Trusty akcionairu HPH
Historie a soucasny stav

Uvod

Tento materidl vznikl s ohledem na razné polopravdy a 1zi Sifené osobami, které nechtéji, aby
akcionafi Harvardského primyslového holdingu, a.s. (dale ,,HPH®) dostali jakékoliv
prostiedky, nebot’ by takovato skute¢nost narusila a rozbila jejich tvrzeni o zlo€incich a
rozkradacich majetku akcionatti. Text si klade za cil realn€ popsat historii a soucasnou situaci
v Trustech a v zddném piipad¢ nechce a nebude reagovat na nékteré utoky osob kolem pant
Stafika a Castorala. Obrazek necht’ si udéla kazdy sam.

Obdobi pred trusty HPH

V obdobi let 2001 a 2002 existovaly snahy nékterych osob kolem HPH provést alespon
castecnou vyplatu osobam vlastnicim akcie HPH. Situace byla slozita, nebot’ v té dobé
existovaly spory o to, zda HPH je, ¢i neni v likvidaci, kdo je ptipadné likvidatorem, kdo je
¢lenem piedstavenstva ¢i dozor¢i rady HPH apod. V jisté dobé byly s akcionati HPH
uzavirany smlouvy, které mély umoznit budouci odkup akcii HPH a zaroveinl vyplatu zalohy
na tento odkup. Takovychto smluv bylo uzavieno nékolik tisic, avSak nikdy nedoslo k jejich
plné realizaci, tj. odkupu akcii, a to i s ohledem na kroky a prohlaseni KCP a nasledné kroky
piedstavenstva. Prostfedky na tento odkup si spolecnost HPH pijcila od své dcefiné
spolecnosti Daventree Resources Limited, se sidlem na Kypru (dale jen ,,Daventree Resources
Kypr®).

Tato kyperska spolecnost byla vlastnikem 25% podilu ve spolecnosti Kantupan Holdings Co.
Ltd. (dale jen ,, Kantupan®) A z této své investice ziskala v pribé¢hu let 2001 a 2002 celkem
139,6 milioni USD. Cast z téchto prostfedkii byla koncem léta 2001 zaslana na Giet
ceskobudéjovického advokata. Stale se jednalo o prostiedky Daventree Resources Kypr, ale
HPH je mélo k dispozici pro vyplatu zaloh na budouci odkup a na thradu souvisejicich
nakladi. Kdyz predstavenstvo rozhodlo o pozastaveni uzavirani t€chto smluv, mély byt tyto
prostiedky zaslany zpét majiteli, tj. Daventree Resources Kypr. V tu chvili doslo k jejich
zablokovani Policii CR. Zablokovano tak zastalo vice neZ 20,1 miliont USD.

V cervnu 2002 bylo zvoleno nové predstavenstvo HPH. Na valné hromadg slibilo, Ze se
pokusi zajistit akcionarim HPH vyplatu penéznich prosttedki. Jednou z moznosti se jevila
varianta vyplaty majetku prostfednictvim tzv. trustii. Toto je pojem pro ¢eské pravo neznamy,
nikoliv vSak ilegalni. Jedna se o pojem zejména v anglosaském pravu velmi rozsiteny. Princip
byl ten, Ze majitel penéz preda svlij majetek ve prospéch akcionartt HPH v poméru k poctu
jimi vlastnénych akcii. Bude uréen spravce téchto prostiedki a protektor. Tento princip byl
tehdejSim predstavenstvem a dozor¢i radou HPH - oba organy byly v té¢ dobé platnymi organy
spolecnosti a spole¢nost sama se, dle platnych zakont, nenachézela v likvidaci - projednan a
byl s nim vysloven souhlas. Jednalo se o postup, ktery ve velmi kratké dobé umozni vyplatit
akcionairim HPH alespon n¢jaké financni prostiedky a nezbavi je moznosti podilet se na
pripadném déle dohledaném a vymozeném majetku jako v ptipadé odkupu akcii. To se jevilo
jako jedna z hlavnich vyhod, hned po ¢asovém hledisku. Tento princip umoziioval provést
vyplatu bez ohledu na trvajici soudni spory o platnost ¢i neplatnost rozhodnuti valné hromady
o vystoupeni z likvidace a dale bez ohledu na piipadné dokonceni této likvidace. Budouci
zajem o vyplatu tyto cile potvrdil, ale o tom se zmifiuji déle.

V této souvislosti je tfeba zminit jesté jednu skute¢nost. HPH mélo ve svém vlastnictvi
(nikoliv drzeni) sménky, jimiZ bylo placeno za prodany majetek v roce 1997. Sménky byly



splatné ke konci roku 1999 a hrozilo, ze budou promlceny. S ohledem na neuspéchy pii
vymahani plnéni z téchto smének bylo ptedstavenstvo HPH nuceno pfistoupit ke véasnému
podani sménecnych zalob, aby nedoslo k proml¢eni smének. Stav téchto fizeni ani okolnosti
souvisejici nejsou ptedmétem tohoto pojednani.

V disledku vsech vyse uvedenych okolnosti a skute¢nosti byly pfipravované trustové
dokumenty upraveny tak, aby nemohlo dojit k jejich zneuziti dluzniky HPH, tim Ze jim bude
z Trustu vyplacen jejich podil bez ohledu na jejich dluh vi¢i HPH a de facto vici jeho
akcionafim. VSechny dokumenty k zalozeni Trustu byly pfipraveny k podpisu na pocatku
prosince 2002. Dale bylo rozhodnuto, Ze trust bude zalozen podle kyperského prava a zalozi
jej dcetind spolecnost Daventree Resources Kypr zalozena na Kajmanskych ostrovech,
spole¢nost HPH Cayman Ltd..

Zalozeni 1. trustu

Pocatkem prosince 2002 (ptesnéji 4.12.2002) doslo k podpisu smlouvy mezi spolecnosti HPH
Cayman Ltd jako zakladatelem trustu, Daventree Trustees Ltd se sidlem na Kypru jako jeho
spraveem a panem Jurajem Sirokym jako protektorem trustu (dale jen ,,Trust 1°).

Témi, kdo byli urceni, jako osoby majici z Trustu 1 prospéch, byli akcionati HPH a jejich
podil na majetku Trustu 1 byl odvozen od jejich podilu na zakladnim kapitalu HPH. Prvotni
majetek Trustu 1 byl tvofen penéznimi prostredky v pocatecni celkové vysi 107,1 milionu
USD a v lednu 2003 byl navysen o dalsich 7,4 milionu USD na celkovou ¢astku 114,5
milionu USD. Smlouva o zaloZeni Trustu 1 obsahovala také jiz zmifiované opatfeni proti
vyplaté podilu na majetku t€m, kteti dluzi HPH byt jedinou korunu.

Jiz v té dobé€ byly k dispozici dokumenty prokazujici, Ze ¢ast akcionaili, zejména kyperskych,
ma jedinou osobu, ktera je ovlada a tato je dale propojena s hlavnim dluznikem HPH,
spole¢nosti Harvard Capital Management (Worldwide) Limited (déle jen , HCMW*®) a také

s rucitelem za dluh HCMW, spole¢nosti Husky Trading Co Limited (dale jen ,,Husky*), jez
byla zaroven akcionafem HPH. Tito akcionafi nejen Ze patfili do stejné majetkové struktury
jako hlavni dluznik HPH, ale zaroven neohlésili jednani ve shod¢ a neucinili povinnou
nabidku pfevzeti, jak jim to ukladaly a ukladaji platné zakony Ceské republiky.

Informace o zaloZeni Trustu 1 byla akcionaftim HPH sdé¢lena na Valné hromadé HPH konané
dne 13.12.2002 a dale také, jiz pied timto terminem, prostfednictvim denniho tisku. Akcionafi
projevili o informace a nasledn¢ i o vyplatu podili velky zdjem. JiZ na této valné hromadé
byly akcionattim HPH — podilnikiim Trustu 1 k dispozici formulate Zadosti o vyplatu podilti a
zajem o n¢€ naplnil prvotni ocekavani spravce Trustu 1 a jeho protektora.

Hodnota majetku Trustu 1 dosahla, po doplnéni v lednu 2003, 6,90 USD na jeden podil.

V této vysi také, dle podminek Trustu 1, byla podilnikiim v prvnim vyplatnim obdobi
vyplacena. Detailni informace o pribéhu vyplat je mozno najit na webovych strankach Trustu
www.trust-hph.cz.

Zalozeni 2. trustu

Na obdobnych principech jako Trust 1 byla dne 6.2.2003 uzaviena obdobna smlouva mezi
stejnymi smluvnimi stranami (déle jen ,,Trust 2%) s tim, Ze jejim majetkem nebyly finan¢ni
prostiedky, ale akcie spolecnosti Davetree Resouces Limited se sidlem v Belize (dale jen
»Daventree Resources Belize*). V Davetree Resources Belize byl soustfedén dalsi majetek
napft. azerbajdzanské privatizacni kupony, akcie spole¢nosti Union Lesni brana, a.s.,
Intesunion, a.s. a VUSU, a.s., pohledavka za Daventree Limited se sidlem na Kypru,
pohledavka za Union Lesni brana, a.s., vynosy ze zaloby v New Yorku proti Republice
Azerbajdzan apod. a ¢aste¢né i finanéni prostfedky. Cilem Trustu 2 bylo za co nejlepsi ceny
zpenézit nepenézni aktiva a takto ziskané prostfedky vyplatit podilnikiim Trustu 2. Protoze
Trust 2 vlastnil pfevazné nepenézni prostiedky, existuje zde pro vyplaty hodnoty podili



odlisnost od Trustu 1 a to ta, Ze Trust 2 umoziuje vyplacet hodnotu podilu i v dil¢ich
splatkach.

Obdobi po zalozeni Trustu 1 a Trustu 2

JiZ od vySe zminované valné hromady, konané v prosinci 2002, si mnoho podilnikt Trustu 1
zadalo o formulafre, na nichz bylo nutno o vyplatu podili zadat. Vyplaty byly zpocatku
realizovany prostfednictvim Union banky, a.s. Jednalo se o ¢tvrty nejvetsi bankovni Gstav v
CR, ale jak se pozd&ji ukazalo, ani takovato velikost nezaruéuje bezpe¢nost. Pfesné

v okamziku, kdy do banky dorazily prostfedky na vyplatu podili za mésic leden 2003, banka
uzaviela své pobocky. Dostat zpét penize byla velmi obtizna a nakladné operace, ale nakonec
se vSechny dosud nevyplacené prostfedky podatilo ziskat zpét. Po jistou dobu byly vyplaty

z tohoto diivodu preruSeny. Po jejich obnoveni byl zvolen postup vyplat prostfednictvim
Ceské posty, a.s. nebo zahraniéni banky a to v jednotlivych mensich davkach. Dale probihaly
vyplaty bez problémil. Tento zptisob je sice drazsi nez nabizela Union banka, a.s., ale je
kyperskych spolec¢nosti, uskutecnila schtizka, na niz byla pozadovana vyplata podilt i
spole¢nostem patticim do vlivu Viktora Kozeného ¢i osob jemu blizkych. VSechny tyto
spole¢nosti vSak byly zalovany, a tudiz jim vyplata podild nemohla byt provedena.
Nasledovala zaloba podana u Okresniho soudu v Nikosii na Kypru, jimiZ se tyto spolecnosti
dozaduji vyplaty podilt. Je zajimavé, ale zaroven i pochopitelné, Ze nebyla podana zaloba
jedna, ale skupina byla rozdélena na dvé ¢asti. V jedné je stranou Zalujici kyperské spole¢nost
Husky, jez je zaroven sméneénym rucitelem. U druhé zaloby jsou zalujicimi vSechny ostatni
spole¢nosti tohoto seskupeni. Rucitel za dluh zaloval sdm, ziejmé proto, aby vzbudil dojem,
ze s ostatnimi nema nic spole¢ného. Dokumenty ale mluvi jasné. Tyto zaloby nejsou do
dnesniho dne rozhodnuty.

Podminky Trustu 1 fikaji, ze majetek musi byt drzen v americkych dolarech, ptipadné mtize
byt investovan dle pravidel Trustu 1. V letech 2002 a 2003 vSak vynosy z vklada

v americkych dolarech nebyly nijak zavratné a nedokéazaly ani pokryt nutné naklady na spravu
majetku. Spravce se tedy rozhodl investovat prosttedky do instrumentti, jezZ maji v delSim
horizontu vyssi vynos. Prostiedky byly investovany prostfednictvim Royal bank of Canada a
Franklin Templeton Investments. Tyto investice se pozdéji, z pohledu vynost, ukdzaly jako
vyhodné.

Bohuzel vsak existuje skupina ¢i skupiny osob, které nemaji zdjem, aby podilnici Trustu 1 a
Trustu 2 — akcionafi HPH mohli tyto prostfedky inkasovat, a proto se vSemozné snazily a
snazi tyto vyplaty blokovat. Jednou z podobnych akci, iniciovanych ¢i minimalné
podporovanych témito osobami, byla zadost Policie CR zaslana piislunym organtim
Kajmanskych ostrovii o blokaci prostfedku patficich Trustu 1 a Trustu 2. V prvni fazi byla
tato zadost Gspesnd a penézni prostiedky byly zablokovany. Pfedevsim proto, Ze spravce
Trusti nemél moznost se branit, nebot’ se o této zadosti dozvédél az v okamziku zablokovani
penéznich prostredkll. Nasledovala dlouhd a relativné draha obrana. Jejim vysledkem bylo
dokonce troji vitdzstvi. Po prvoinstanénim rozhodnuti se, zfejmé na zadost Ceské republiky,
kajmansky generalni prokurator odvolal. Trusty vSak byly uspésné i v ramci odvolaciho
fizeni. Zadost tedy byla generalnim prokuratorem podana znovu, a kdyZ ani tentokrat
prvoinstanéné neuspél, jiz odvolani ani nepodal.

Informaci o tom, kde jsou finan¢ni prostfedky investovany, vyuzily spolecnosti ovladané
Viktorem KoZenym ¢i osobami jemu blizkymi a v rdmci probihajicich soudnich sport na
Kypru pozéadaly o zablokovani uvolnénych prostfedkti na Kajmanskych ostrovech ony. A
zadosti bylo vyhovéno.



Souhrn o vyplatach

Vyplaty je mozno provadét pouze v ramci tzv. vyplatnich obdobi. Ta byla prozatim vyhlasena
dvé. Posledni skoncilo dne 31. prosince 2004. Do konce 2. vyplatniho obdobi, tj. do konce
roku 2004 byly vyplaceny viechny platné Zadosti o vyplatu hodnoty podilu doruéené do
31.12.2004. Celkem bylo uspokojeno 118 953 podilnikt. Celkem jim bylo vyplaceno vice nez
45,4 milionu USD. Podilniky Trustu 1 jsou také 3 kyperské spole¢nosti, jejichZ akcie jsou
majetkem Trustu 2. I tyto spole¢nosti pozadaly o vyplatu hodnoty jejich podilu na majetku
Trustu 1. Jejich zadosti, stejné jako vSechny ostatni, které, dle podminek Trustu 1, splnily
ptislusna kritéria, byly uznany za platné a vyplaty byly realizovany. Vyplacené finan¢ni
prostiedky se staly jejich majetkem a tudiz i majetkem Trustu 2. Dosud nebyly provedeny
vyplaty jen spole¢nostem, u nichz existuji aktivni zaloby vazané na dluh vici HPH ¢i
vlastnictvi akcii HPH. Také nemohly byt vyplaceny podily ndlezejici podilnikiim, kteti o
jejich vyplatu pozadali az po skonceni druhého vyplatniho obdobi nebo jejich zadosti
nespliyji ptislusné podminky. V soucasné dobé¢ je takovychto neuspokojenych podilnikti
kolem 3 tisic.

V soucasné dob¢ existuji dva diivody, pro¢ nemohou vyplaty podilti podilnikiim pokracovat.
Jednim z nich je to, Ze v rdmci svych Zalob pozadaly spolecnosti Viktora Kozeného ¢i osob
jemu blizkych o ustanoveni svého ¢lovéka jako osoby, ktera by méla ,,zkontrolovat®, zda nase
informace ptfedané soudu o majetku Trustu 1 a Trustu 2 jsou spravné tzv. receivera. Druhym
divodem je, Ze o blokaci prosttedktl v Trustu pozadal v rdmci jim podanych Zalob i doc.
Castoral. Paradoxné se tedy Trusty dostaly mezi dva mlynské kameny. Jednim je doc.
Castoral a osoby kolem néj, jeZ pozaduji zru$eni trustii a druhym kamenem jsou spole¢nosti
ovladdané Viktorem KoZenym nebo osobami jemu blizkymi, které naopak s Trusty souhlasi a
chtéji vyplatit své podily a to bez ohledu na své dluhy vici HPH.

Poznamka: Oba ,, kameny “ vsak zapomnély na to, Ze Trusty nejsou obycejnym obilnym
zrnkem, aby je mohly, spolecné ¢i proti sobe, rozdrtit. To, co je uvniti- tohoto trustového zrna,
majetek akcionarii, je chranén tvrdou slupkou ktera brani tomu, aby se obsah zkazil a
rozplynul v rukou téchto ,,kamenii . Pred casem jsem slysel, Zze v dobé po zalozZeni Trustu 1
meéla pry jedna osoba k druhé pronést nasledujici vétu: ,, ... Vidis, tys mi sliboval 100 milionu
a ted' je vSechno v ...!“ Nevim jestli je to pravda. Ale pokud ano, o nécem to sveédci.

Nasi snahou je, aby majetek mohl byt a také byl co nejdiive vyplacen v§em podilnikiim, kteti
HPH nic nedluzi.

Majetek Trustu 1 a jeho vyvoj.

Nejdiive k majetku Trustu 1. Jak jiz bylo uvedeno, majetek Trustu 1 tvotily vyhradné finanéni
prostiedky v celkové hodnoté po navySeni 114,5 milionu USD. To pfedstavovalo hodnotu
jednoho podilu 6,90 USD. Jak jiz bylo uvedeno, Majetek Trustu 1 musi byt veden v USD a
vynosy z finan¢nich prostfedkli v USD na bankovnich uctech (béZnych ¢i terminovanych)
nebyly v té dob¢ nijak vysoké. I z pohledu nutnosti mit v relativni pohotovosti dosti znacnou
sumu penéz, nebylo mozné prostfedky dlouhodobéji vazat. Proto byly vynosy z finan¢nich
prostiedkii do konce roku 2003 necelych 900 tisic USD. Naklady za stejné obdobi vSak touto
skute¢nosti ovlivnény nebyly a tvofily je predevS§sim ndklady spojené s vyplatou podilt a
servisem s tim spojenym, pravni sluzby a sprava trustu a sprava penéznich prostredki.
Celkem tyto naklady do konce roku 2003 vc¢etné zaplacenych sraZkovych dani dosahly ¢astky
cca 3,1 milionu USD. Velky podil na téchto nakladech tvofily prostiedky vynalozené na
znovuziskani pen€z z Union banky, a.s. Hospodateni za obdobi od zalozeni Trustu 1 do konce



roku 2003, tedy skoncilo celkovou ztratou 2,3 milionu USD. Diky tomu poklesla hodnota
jednoho podilu z 6,90 USD na 6,77 USD na jeden podil.

Proto doslo ke zméné investi¢ni strategie. Spravce si tuto zménu mohl dovolit i proto, ze
hlavni proud vyplat byl realizovan jiz v roce 2003 a v roce 2004 se o vyplaty zacali hlasit
predevsim ti, které az dosud ovlivnila negativni kampan organizovana osobami kolem pant
Staiika a Castorala. Mam v Zivé paméti slova t&chto osob (a postupny vyvoj jejich formulaci),
od prohléaseni, ze Trust je jen bublina az po prohlaSeni, ze se vyplati jen n¢kolik ptatel atd. A
pokud by v dnesni dobé nebyly vyplaty blokovany pravniky Castorala a Kozeného, pak by
probihaly dal a podilnici by tak mohli i nadale, v ptipadé zajmu, své podily proménit na
penize.

Jak jiz bylo zminéno vyse, byly prostfedky investovany jinym zptsobem a vynosy se
podstatné zlepsily. Celkové naklady roku 2004 dosahly ¢astky 2,257 milionu USD a vynosy
za stejné obdobi presahly ¢astku 2,138 milionu USD. Hospodaieni roku 2004 tedy skoncilo
ztratou pouhych 119 tisic USD. Podilnikiim bylo za obdobi od poc¢atku trustu do konce roku
2004 vyplaceno celkem vice nez 45,4 milionu USD (viz kapitola Vyplaty). Pokud bychom
tedy ptepocetli hodnotu majetku ptipadajiciho na jeden podil ke konci roku 2004, pak
bychom doséhli hodnoty o néco vyssi nez 6,75 USD na jeden podil. Pozitivni vyvoj

z hlediska vynost 1 ndkladl pokracoval i nadéle, kone¢né vysledky za rok 2005 vsak dosud,
s ohledem na jmenovani Kozeného receivera, nejsou k dispozici. V ramci vyplat podilt

z Trustu 1 mohli podilnici vénovat ¢ast vyplacenych penéz na charitu. Celkem bylo nadaci
»Narod détem™ pfi klinice détské hematologie a onkologie Fakultni nemocnice v Praze-
Motole vénovano vice nez 25 680 USD, tj. vice nez 676 tisic K¢.

Majetek Trustu 2 a jeho vyvoj.

Jak jiZ bylo feceno, pii zaloZeni Trustu 2 byly do jeho majetku vloZeny akcie Daventree
Resources Belize. Zde byl soustfedén nepenézni majetek i s ¢asti finanénich prostredkl,
predevsim slouzicich ke kryti ndkladl vedeni soudniho sporu v New Yorku s Republikou
Azerbajdzan. Soudasti majetku Trustu 2 po jeho zaloZeni byly, prostiednictvim Daventree
Resources Belize, 3 spolecnosti se sidlem v Ceské republice (Intesunion, a.s., VUSU, as. a
Union Lesni brana, a.s.), pohledavka za spole¢nosti Union Lesni brana, a.s. ptesahujici ¢astku
6,23 milionu USD a pohledavka za spolecnosti Daventree Limited se sidlem na Kypru,
presahujici 40 miliont USD, vice nez 1,8 milionu kuponovych knizek pro privatizaci

v Azerbajdzanu a také p¥isluné tzv. opce. Souéasti majetku Trustu 2. se staly také spole¢nosti
Kantupan (25% podil), HARMS HOLDINGS CO.LIMITED spolu se svou dcefinou
spolecnosti DENEB SHIPPING LIMITED a pozdéji také spole€nost BERIO HOLDINGS Co.
LIMITED. Néktery z téchto majetkt byl ziskan az po zalozeni Trustu 2 a to jako ¢astecna
uhrada dluhu Daventree Limited, piipadné jako inkaso zbytku podilu na majetku Kantupanu.
V nékterych ptipadech je obtizné urcit redlnou hodnotu majetku Trustu 2 (napf. v ptipadé
kuponti pro privatizaci v Azerbajdzanu je pouZita trzni cena, ale v piipadé prodeje celého
baliku na trhu by trzni cena byla velmi zdeformovana a mohla by klesnout na nulu). Ale lze
odhadnout, Ze readlnd hodnota majetku Trustu 2 ke konci roku 2004 byla vyssi nez 47 miliona
USD, z velké ¢asti v nepenéznich aktivech. V ptipadé, Ze by vyplaty nebyly blokovany
firmami ovladanymi KoZenym &i osobami blizkymi, nebo doc. Castoralem, bylo by mozno
realn¢ uvazovat o dil¢i vyplaté podilu v Trustu 2 ve vysi cca 1-2 USD na 1 podil. Tyto uvahy
jsou vSak v soucasnosti, s ohledem na situaci, pfedcasné. Protoze se v minulosti ozyvaly hlasy
kritizujici to, ze majetek Trustu 2 je drzen v Belize nebo prostiednictvim belizské spole¢nosti,
bylo rozhodnuto o pfesunu majetku do Evropy. Z pohledu dani to sice neni idedlni, ale pfesun
byl proveden i s ohledem na nazory podilnikti. Byly zalozeny slovenské spole¢nosti TASS
HOLDING, a.s. a TASS INVEST, a.s., jejichz prostfednictvim je dnes majetek Trustu 2
ovladan. Soucasnd hodnota majetku Trustu 2 se pohybuje v rozmezi cca 4045 miliontt USD.



V této ¢astce neni zahrnuta skute¢na trzni hodnota azerbajdzanskych kuponti. Kupony jsou
ocenény jen cca 11 miliond USD trZni ceny, domnivame se ale, ze hodnota celého baliku je
n¢kolikanasobné vyssi. Kupony byly z majetku Trustu prodany s tim, Ze piesna cena bude
ur¢ena s ohledem na konec¢nou realizovanou hodnotu. Odhad hodnoty pro kone¢né
vyporadani kupni ceny se o¢ekava v fadu nasobkii soucasné trzni ceny. V takovém piipadé by
hodnota jednoho podilu pohybovala mezi 7,00 a 10,00 USD na jeden podil. I zde se vSak
snazi doc. Castoral a jeho lidé puisobit destruktivné. Ve spojeni s osobou, ktera pozadovala za
bezproblémové vydani kupont z uschovy velmi vysokou ¢astku, se dnes snazi znejistit
kupujiciho s tim, ze Trust 2 udajn€ neni a nikdy majitelem kuponti nebyl. Dle kontroly poc¢tu
kuponti pti jejich pfevozu do statniho depozitaie bylo zjisténo, ze rozdil v poctu kuponti
ulozenych u spolecnosti Partner Investment a poctem odebranych kuponi je cca 150 000
knizek v neprospéch Trustu 2.

Soucasny stav Trustu 1 a Trustu 2

Jak jiZ bylo v pfedchozim textu uvedeno, moznost vyplacet hodnotu podilu v Trustu 1 je
omezena z diivodu soudnich jednani na zaklad& navrhii doc. Castorala a kyperskych
spole¢nosti ovladanych Viktorem KoZenym ¢i osobami jemu blizkymi. Ob¢ strany maji
ziejme rozdilné z4jmy, ale vysledek jejich jednani je vzdy stejny a jednoznaény. Diky nim
nemohou v soucasnosti probihat vyplaty podili podilnikiim ani nemohou byt zahajeny dil¢i
vyplaty podilti na majetku Trustu 2. V ptipadé kyperskych spole¢nosti chapu, ze jejich zdjem
na vyplatach ostatnich podilnikil je minimélni a mohou je takto pouZit jako ,,rukojmi‘ pro
prosazovani svych zajmu. Zatim bezuspéiné. V piipadé doc. Castorala je viak tato snaha
zvlastni s ohledem na jim mnohokrat deklarovanou snahu h4jit zajmy akcionaiti, nebot’ jak jiz
bylo uvedeno vyse akcionati HPH se zaroven stali podilniky obou trustti, aniz by pfisli o
akcie HPH, tj. o podil na majetku HPH. Spravce obou trustl se v soucasnosti sice snazi hajit
zajmy podilnikd, avsak je vazan rozhodnutimi soudt. Spravce obou trusti bude i nadale
podnikat vSechny potfebné kroky k hajeni zajmu podilnikli a to bez ohledu na osobni z4jmy
pant Castorala, Statika, KoZeného apod.
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